LINIVERSIDAD MILETAR
NUEVA GRANADA

1974,

( 39 uut 2l )

RESOLUCION N°

Por la cual se adjudica la Invitacion Pablica N° 03 de 2020
EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD MILITAR NUEVA GRANADA

En: ejermclo de sus atribuciones legales y en especial de las que le confiere el articulo 69.de ia
Constitucion Politica, las Leyes 30 de 1892, articulos 28 y 57 y 805 de 2003, articulos 1y 2; los
Acuerdos 13 de 2010, articulo 29, numerales 1y 8; 17 de 2014, 06 de 2019 v,

CONSIDERANDO

Que el articulo 69 de la Const:tucron Politica, preceptla que se garantiza la autonomia
universitaria. Las universidades podran darse sus directivas v regirse por sus propios
estatutos, de acuerdo con la ley. La ley establecerd un régimen organico especiai para las
universidades del Estado.

Que la Ley 30 de 1992, en su articulo 28, consagra la autohomia umversrtaria V..
reconoce a las universidades el derecho a-darse y modificar sus estatuitos..

Que ¢l articulo 93, de la ya mencionada ley establece que los contratos que celebren las
universidades estatales, para el cumplimiento de sus funciones se regiran por las normas del
derecho privado.

Que la Universidad Miiitar Nueva Granada en virtud dei articulo 1°de la Ley 805 de 2003 "és’
un Ente Universitario Autdnomo del Orden Nacional.."y segun el articuio 2° de la misma ley
“es una persona juridica con autonomia academica administrativa y financiera, con
capacidad para gobernarse...

Que mediante ei Acuerdo 13 de 2010, se expidi¢ ef Estatuto General de la UMNG, y como:
funciones del Reclor, se sefialé en el numeral 6° del articulo 29: “Exped|r los actos
administrativas, adjudlcar y celebrar los contratos Y convenios que sean necesarios para el
cumplimiento sus objetivos,”

Que mediante ef Acuerdo 17 de 2014, se expidié el Reglamento General de Contratacion
de ia Universidad Militar Nueva Granada.

Que de conformidad con et Plan Anual de Contratacion debidamente registrado en el Plan de
Compras de 2020, se recibid el estudio previo N° 19 de 2020, cuyo objeto es: “Suministro,
instalacién y puesta en funcionamiento. de.Ja subestacion eléctrica de la sede Bogoia Caile
100 de la Universidad Militar Nueva Granada, acorde con la normatividad nacional vigente y
las establecidas por el Operador de Red Enel ‘Codensa, por el sistema de precios unitarios
fijos, sin formula de reajusts.”

Que por su cuantia y de conformidad ‘con la normatividad de contratacién vigente, se hizo
necesario realizar un proceso de Invitacion Pablica.

Que la UNIVERSIDAD MILITAR NUEVA GRANADA cuenta en su presupuesto con récursos

propios para la‘contratacion de este servicio..
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Que la Division Financiera para. respaldar [a Invitacion Publica N* 03 de 2020 expidio el :
certificado. de disponibilidad presupuestal No. 81697 del 03 de marzo de 2020, por un valor ;
de DOS MIL TRESCIENTOS VEINTINUEVE MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS SIETE PESOS ($2.329.699.207) valor que incluye todos los
costos, impuestos, retenciones y.demas gastos a que haya lugar. |

Que- dentro de a Invitacion Publica No. 03 de 2020, se designaron los integrantes de los
Comités Juridico, Téchice y Financiero, que pariiciparon en el proceso de revision del pliego
de condiciones, analisis, habilitacién y evaluacion de las propuestas de la invitacién, de
conformidad con las: Resoluciones Nos. 210, 13186, 1540 y1567 de 2020.. :

Que el 04 de junio de 2020, se publicé en la pagina web de-la Universidad Militar Nueva
Granada, el aviso de convocatcria a los posibles interesados en participar en el proceso de
seleccion,

Que el 11 de junio de 2020, se publico en Ja pagina Web de la Universidad, el pliego de
condiciones de la invitacion. Plblica, con el fin de invitar piblicamente a participar a los
interesados.

Que ‘el 18 de junio de 2020, a partir de las 10:00 a.m,, se llevé a cabo la visita a la sede
Bogotd Calle 100 ubicada &n la Carrera-11 No. 101 — 80 Donde se desarrollara el ‘objeto
contractual, con los interesados.en participar en la invitacion.

Que de conformidad con el cronograma establecido en el pliego de condiciones de la
Invitacién. Publica No. 03 de 2020, se recibieron las solicitudes de aclaracién y observaciones
al pliego de condiciones en el p_erlod_o comprendido del 12 al 23 de junio de 2020.

Que €] 21 de julio de 2020, se publicd en la pagina Web de la- Universidad, las respuestas a
las observaciones € inquietudes presentadas frente al pliego de condiciones de-ia invitacién
publicar No. 03-de 2020, asi mismo, se publico en la pagina Web de Ia Universidad, la-Adenda
N° 01 de 2020 mediante la cual se modificaron ftems 6.1 ¥ 6.2 del ANEXO No. 7.
PROPUESTA ECONOMICA del pliege de condiciones.

Que el 22 de julio de 2020, se publico en la pagina Web de la Universidad, la Adenda N° 02
de 2020 mediante la cual se modificaron los numerales 3.1 CRONOGRAMA del pliego de
condiciones.

Que eni curmplimiento-del cronograma -establecido-en e! pliego de condiciones, el 28 de julio :
de 2020, .a las 15:00 horas, se adelantd, eh presencia de |a delegada de la Oficina de Control
Interno de’ Gestion, el Profesional Especializado de la Vigerrsctoria Administrativa, y- e
Profesional Especua!lzado de la Seccién.de Contratos de Mayory Menor Cuantia el cierre de.
la invitacién pdblica No. 03 de 2020, en el que se presentaron seis (6) propuestas por parte
de las siguientes empresas:

;
H
i
H
i
:
i
:

BiA Y HORA DE [VALOR

No. | PROPONENTE RECIBO DE LA |PROPUESTA ;
PROPUESTA ECONOMICA "

T [CONSORCIO REDES Y | Dia: 28 de Jullo del | g o1a oy _‘
! | SUBESTACIONES 2020 _|2020. Hora: 14:26 | 92213215783
- _ o | Dias 27 de julio de.

o |CONASEL  INGENIERIAL 050 Hera: $2.169.582.197,25 |
'Sa'A.S.. -
21:57.

_ - Dia: 28 de julio de i

UNION TEMPORAL  een e

3 | INPRELCO JABO %gz& Hora: $2.193.877.743,01
'CONSORCIO _ Dia: 28 de julio de _ ?

4 |SUBESTACION2020 |2020, Hora: 14:31 |5 2-274.508.039
| FLEISCHMARNN Dia: 28 de julio de | ey . .o
5 |COLOMBIA SAS. 2020, Hora: 14:50 | 22-145.259.152
- sinane | Diar 28 de julio d8 |, nos raa ana g

6 |ENELXCOLOMBIASAS | oo 29 O° 178 % 15 2,225.308.836
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Que el 28 de agosto de 2020, se publico en la pagina Web de la Universidad, la Adenda N°
03 de 2020 mediante la cual se modificé el numeral 3.1 CRONOGRAMA del pliego de
condiciones.

Que el 03 de agosto de 2020, se publico en la pagina web de la Universidad el Acta de Cierre
de la Invitacion Publica N° 03 de 2020.

Que el 14 de agosto de 2020, se solicité a los proponentes UNION TEMPORAL
INPRELCO JABO., CONSORCIO SUBESTACION 2020., FLEISCHMANN COLOMBIA
S.A.S, CONSORCIO REDES Y SUBESTACIONES 2020 subsanar algunos documentos
técnicos, juridicos y financieros.

Que el 18 y 19 de agosto de 2020, se recibieron documentos de subsanacioén por parte de
los proponentes UNION TEMPORAL INPRELCO JABO., CONSORCIO SUBESTACION
2020., FLEISCHMANN COLOMBIA.

Que el 09 de septiembre de 2020 se publicé en la pagina Web de la Universidad, los
informes de verificacion y evaluacion juridica, técnico y financiero emitidos por los
Comités Evaluadores de la Invitacion Publica 03 de 2020.

Que el 11 de septiembre de 2020, el proponente CONASEL INGENIERIA S.AS.,
presentd oportunamente observaciones al informe de verificacion y evaluacién de la
Invitacién Pablica No. 03 de 2020.

Que el 28 de septiembre de 2020, se publicé en la pagina Web de la Universidad, la Adenda
N° 04 de 2020 mediante la cual se modificé el numeral 3.1 CRONOGRAMA del pliego de
condiciones, e informando lugar y hora de audiencia de adjudicacion.

Que el 01 de octubre de 2020 a partir de las 09:00 horas, en el Aula Maxima de la Sede
Bogota Calle 100 de la Universidad Militar Nueva Granada y de manera virtual en el
link: meet.google.com/dkf-vizu-ynm se llevo a cabo la Audiencia de Adjudicacién con la

participacion acreditada de un (01) proponente de manera presencial y dos (02) proponentes
de manera virtual,

Que en desarrollo de la Audiencia, se dio lectura a las respuestas de las observaciones
presentadas por el proponente CONASEL INGENIERIA S.A.S frente a los informes de
verificacion y evaluacion, asi:

“UMNG-VICADM-DIVCAD

ASUNTO: RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS AL INFORME DE EVALUACION DE LA INVITACION PUBLICA N°
03 DE 2020 CUYO OBJETO ES: “SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE LA SUBESTACION ELECTRICA
DE LA SEDE BOGOTA CALLE 100 DE LA UNIVERSIDAD MILITAR NUEVA GRANADA, ACORDE CON LA NORMATIVIDAD
NACIONAL VIGENTE Y LAS ESTABLECIDAS POR EL OPERADOR DE RED ENEL — CODENSA, POR EL SISTEMA DE PRECIOS
UNITARIOS FIJOS, SIN FORMULA DE REAJUSTE.".

DIRIGIDA A: PROPONENTES DE LA INVITACION PUBLICA N° 03 DE 2020.
Respetados Sefiores:

Nos permitimos dar respuesta a las observaciones presentadas al informe de evaluacién de la Invitacién Pablica No. 03 de 2020.
*Observaciones realizadas por la empresa CONASEL INGENIERIA S.A,

De acuerdo con el documento adjunto (Anexo 1) 42017140000005274 sobre correccion aritmética, expedido por Colombia compra
eficiente, en el segundo problema planteado resaltado en amarillo y que responden seguidamente, resaltados en azul magenta y
verde (los colores resaltados son nuestros), basamos nuestro argumento para OBSERVAR y controvertir el resultado del resumen
de la evaluacion técnica, por correccion aritmética, del cual no estamos de acuerdo por las siguientes razones: “‘S\
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OBSERVACION 01:
En fas paginas. 51 a 53 se maencionan fas causales dé rechazg c_fe las propuestas, tal como en el fiteral.g} &f pliego:

e, Cuando fa verficagion anftmética dg fa propuesta econdmica presente, por exceso o por defecto, un érrar aiftmélice con ung diferencia
Iqual o superior af 0.3% con respecto gl valar origingl.de 1d propuesta.

Revisada nuesira propussta NO PRESENTA ninglin eqror aritmélico en ningiin precio unitario, por tante no existe. ninguna diferencia por
vafor de § 16.960.861,85 tal come se presenta en of cuadro fesurmen de evaluacion técnica.

En‘la pagina.43 del mismo pliego, fa verificacion de Ia propuesia sconomica se efectuard de la siguiente forma:

4.4.1, VERIFICAGION DE LA PROPUESTA ECONGMICA

Se gfecttiars fa evaluatién goonbmica de las propuestas fdbiles tomandy el pf_’éc:‘_o_to[af inchuido & (VA -ge_Ia'_ aferta. 'Se"raaffZaﬁé'una
revision arimélica de las ofertas con respeclo a fa-solictado en ef pliego de candiciones y'sus adéndes. En ef-evento, en que las ofértas

preséntén erores arnitméticas, se procederd a su correttion y se-obtendrd un valor corregito.

Er-caso de gue ef camffé-evé}ba'do'r haya evaluado nuestra propuesta sin tener en cuenta el VA de {a misma: esta vipiando.el plisge de
condiciones y debe modificar su resuttado,

RESPUESTA (1 COMITE TECNICO:

5% acepta la observacion, realizada fa vedficacion a la Evaldacion Aritmdiica, se évidéntio e &l proponante o presenta una diferencia
por valor de. $16.960.867,85 ‘én su propussta-ebondiiics; coma lo expresa en su observacion, por lo sugl se modifica el informe de
evaliacion en ef Sentido. de ablarar que ef error presentads se encuentra en ef cladro discriminativa del AT &f cugt supera ol porcentafe
-gstpitade en ef piiego o cual s del 26%. ’
OBSERVACION 02

-Con respecte al lteral r

Fara '{bs_ valorts unitarios presentades en e propuesta se vedficard que - cada uno deé ios {!ems_dfeﬂaddé“_se enguentren enfre ef rango del
0% a 100%.de los items del predupuesto oficial. Si el valor corregido de cada jftem de la propuesta presenta-urn valor superior-al ftens
carrespondiénte del prasupuedts oficial o inférior af 90% de este, la pripuesta serd rechazada.

Tenemos-cada uno de ios valores unitarios oi Iz propuesta denlro del rango. exigido.

FPor-fanto, ienfendo en cuenia todas tas observacionss arriba indicadas, ef comité evalusdor debe comegir of resultado por corfeccion
aritmética, confirmar que.no existe ninguna desviacion del 0,3% y habifitaria pard pasar a.la sequnda fase o etapi del broceso.,

RESPUESTA OZ.COMI_TE TECMICO:

No se adepta ld observacidn, se Je aclara af proponente que fa diferencia econdmica er su propuesta no-se encuentia retacionada con el
rango del 90% al 100% de los ftems de su presupliesto oficial, se aclara al proponente giie el error.presentado se encuenira en ef cuadro
discriminativo dst AlU el cual supera el porcentaje estipulado en el phego-.el cual es del 26%, como se evidencia_en el informe de
evaluacion anexo,

OBSERVAGION 93;

En el literal wi menciona: Las demds causales expresadas.en fa fey o en of presenie phiegos. de condiciones,

Enconframos tres causas de fechazo adicionales en of plisgo de condiciones, g saber:

Eila pagina 18, sobre s valores unitarios deniro.del rango del 90 y 100%. fa cual ya-sé indic qie cumplimos con ese requisio.
Eni la pagina 43 PROPUESTA ECONQMIGA con respecto a lps Wérales jy v k) hacémos la-sigientes.observaciones:

Nuestra.propuésta NO SUPERA ef 26% uel AU, puesto que et valor presentado en el Anexo 7, fue exactamente ese, of 26%. NO PUEDE
&f camite evaluador modificar, ni cambiar nf asurnir unt vaior diferente al PRESENTADO en Auesira propuesia economica,

Por tal mativo, debe of comité evaluadar habilitar nuestra propuesta.
Enta paging {_14, verificacion adtmética bajo los sigifentes parameétros:

“La verificacion de formufas dél Anekd 8 hace parte infegral de la revision de fa propussta econdmica, en'consesuencia, de existic un error
an dicho anexo fa propuesta sera rechazatla.

La formua pr‘ese._-'}rad_a en el Anexo. 8. NO LA PUEDE modificar, ai cambliar, i -asumir ef comité- evaluador por nada diferente a la
gxpresado en fa formula matematica del cuadroen Excel, -

En el item 1.5.1 del Anexo 8, la-formula NO barre ¢ toma o séfec_cfona &f campo !_éé.def cuadro en Excel, simple y flartaments porjue &s un
solo mes. en.la cual la cuadiilla de admivisiracion serd ulifizada para ef desarrolio de la obra, mienfras se vincula el resio de personal
calificade para gjecutar fa obra.

Diejamos constancia qué ef comiteé evaluvador esta modificando y varfando id formula matenratica présentads en nuostra pPropuesia, Ds.
igusl manero, se defd constancia que-ia cuadniffa de admiinistration estard vingulada gnicamenta.por un sofo mes.

También en la pdgina 44. mienciona of pliego la siguiente causaf de rechazg:

« Se.reafizard 13 vérificacién de férmulas y chléulos de.los Aniekos 7 ¥-8, en caso de encontrar.variaciones que modifiquen ¢f presupuesto
prasentado se rechakars la ofers; -

Pues bien, tampoco se encuenira ningon error de formula o célculos en los Anexos 7 y 8 que modifiquen el presupuesto présentado.en
nuestra propuasia. ’ ’ ’

qu:’ﬁ;_:ar. cambiar o asumir por parte del comité.evaluador formulas.en tualquiara de.fos Anéxc 7y 8 de ntiestra propuests viola ef dekido
proceso.ytodas las leyes de contratacion publica, entre otras las presadas en.ef Anexn 1,

Como na exislen causales de fechazd ‘adicionales dentrg-de tado el plego, a’las seftalarias en Jos parrafos de ariba y habiendo
z:f_er?idsfradt_)_:éqn argumentos matemalicos que rlugstra propuésia no presenta ninguna desviacion que se encuentre por fuera del rango-det’
0:3% de la propuesta onginal, debe fa entidad habililar nuesira propuesta.y Feniitir a la siguiente fase o etapa del proceso, para continuar-

en fa.seleccidn wbjeliva de la-oferta més favorable.
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RESPUESTA 03 COMITE TECNICO:

No se acepta Ja observacion, se aclara al proponente que su propuesta NO CUMPLE, debido a que al realizar la correccién aritmética al
Anexo N° 8, Andlisis Detallado del AlU presentado y debidamente diligenciado por ef mismo, se encontré la siguiente diferencia: en el item
1.5.1. cuadrillas de administracién, no se multiplicé por el nimero de meses que el mismo proponente definié en 2 para su Anexo N° 8,
Andlisis Detallado del AlU, por lo cual se le aclara que el comité se rige a evaluar la informacion entregada por el proponente y que en
ningun momento estéd modificando, cambiando o asumiendo informacion diferente a la entregada por el mismo proponente en su Anexo Ne
8, por lo tanio el porcentaje corregido del AlU es del 26.1%, lo cual incumple con lo descrito en el CAPITULQ SEXT! O CAUSALES DE
RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, literal h. que a la letra dice: Cuando en el resultado de la evaluacién se determine que la
conformacién econdmica de la propuesta no cumple con los requisitos exigidos en el pliego de condiciones. En su numeral 4.4
PROPUESTA ECONOMICA literal K, que a la letra dice: Indicar los porcentajes establecidos para el A.LU., considerando los costos
indirectos que pueda tener el proyecto y debera discriminar cada uno de los rubros de: Administracion, Imprevistos y utilidad esperada. Ef
ALU. no podra superar en conjunto el 26% del costo directo. Como también o indica el pliego de condiciones en su numeral 4.4.1
VERIFICACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA en el siguiente pardmetro que a la letra dice: » Se realizara Ia verificacion de formulas
y célculos de los Anexos 7 y 8, en caso de encontrar variaciones que modifiquen el presupuesto presentado se rechazara la oferta.

Se modifica la evaluacion técnica y se anexa informe de Evaluacién definitivo.
Cordialmente;
Comité Técnico;

JORGE ALEXANDER COGUA ROMERO
P.E. Division de Servicios Generales

JESUS HERNANDO RAMOS CASTIBLANCO
P.E. Division de Servicios Generales

JORGE ARIEL OCAMPO PINTO
Operario Calificado Divisién Servicios Generales

Una vez finalizada la lectura de las respuestas a las inquietudes presentadas por los
proponentes, se procedié a dar lectura a la modificacion de la evaluacién técnica generadas
por las observaciones realizadas por los proponentes asi:

UNIVERSIDAD MILITAR NUEVA GRANADA
EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE
21 DE SEPTIEMBRE DE 2020

SUMINISTRO, INSTALACIKON ¥ PUESTA EN FUNCONMAMIENTO DE LA SUBESTACON ELECTRICA DE LA SEDE BOGUTA CALLE 104 DE LA UNVERSIDAD MILITAR WUEVA GRANADA, ACCRDE CON LA NORMATIVIDAD NACIONAL VIGENTE ¥ LS
ESTABLECIDAS POR EL OPERADOR DE RED ENEL - CODENSA, POR EL SSTEMA DE PRECOS UNITARICS FLIOS, Siv FORMULA DE REANISTE.

CONASEL INGEMIERIA SAS

CONASEL INGENIERIA 545

CONSORCID HOSPITAL DF SIMITT | CONASEL MGEWERIA SAS| CONASEL IWGEWFRIA Sa5 108.0% 00.0% OR0L2006 | 25062008 | & 4030000 135 187 13 566
ANTONID SPATH I (8 CONASEL WGEWERIA S5 CONASE] WWGENIERIA SAE Y 1 % IROS0IE | 2000056 | § 618 158 606 L nLA
3 |PROMOTORA TERRA SAS CONASEL MGENERIA S CONASEL WGENERM 5ok 100.0% i00.0% 14060017 | 12/0R7059 LEPO 930504 imn 7.7
4 |MORRDS Ty SAE COMASEL WOEWERIA 55| CONAZEL WOEN R Sat L d pliited 3G0T008 | 150062057 1375398434 198 ine
5 COWSTRUCTORA RAVELLD Sad COMASEL WGEWERIA SAS) COMASEL INGENIERM SAE 100w 100,05 07045 | 14001 LAL2 96 331 180776 1807.7%
| CESERVALIONES.
ANTMETICA: WO CUMPLE
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[erimetines eombdeaton peve & b, CONMORTING ) coviey TdPRON G Duptls e W provects v woert Seimring Dl L 48 i Tubroe 38 Aeritacite. impreviios y U ided
lhssmade. A L o sodrl pmrer o i 4208 4N e Gibcds Como temban o e g 31 o e s numarsd 44 VERMCALION D8 A MOPULSTA
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JOMGE ARML DCAMIPD PRID Ing. ESUS HERMANDC RAMOS C Arg, JORGE A (OGLA L

Realizada la lectura de la modificacion de las evaluaciones técnica, juridica y financiera, se
procedid a dar lectura al cuadro resumen de evaluacion de la siguiente manera:
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Siguiendo la agenda, se otorgdé el uso de la palabra por Unica vez a los proponentes
asistentes quienes se manifestaron frente a las respuestas a las observaciones presentadas
al informe de evaluacion y verificacion asi:

UNION TEMPORAL INPRELCO JABO:
Interviene en calidad de representante EDUARDO TRUJILLO NAVARRO:

Como intervencién solo tengo que decir que estoy de acuerdo con todo el proceso, como se ha llevado hasta ahora no tengo
ninguna objecién, ni ninguna contra indicacién, contra el procese con respecto a las calificaciones eso estoy completamente de
acuerdo con respecto a la calificacion que llevo nuestro consorcio. Es todo lo que tengo que aportar sobre la audiencia.

CONASEL INGENIERIA S.AS.:
Interviene en calidad de representante SAMIR OKE CADAVID:

Insistimos nuevamente en el anexo No.8 de los Andlisis de Precios Unitarios, no hay ningtn error en la formula aplicada al item
1.5.1. y la formula si ustedes lo miran en el cuadro y en el Excel solamente esta multiplicando el campo g 32 por el campo k 32 para
arrojar un resultado de unién 440 004 y con eso el AlU o la A 20% arrojando un resultado del 26% del AlU completo, nosotros
queremos dejar constancia de que eso debe la entidad utilizar esa férmula no asumir que por el error que hay 2, colocado en el
campo i 32, no pueden asumir y ni modificar el valor de la formula, aqui se esta hablando es correccion aritmética por los errores
que hayan en una formula en un cuadro pero lo pueden asumir otro gasto no pueden asumir ni presumir, que tenia que
multiplicarse por ese 2. De tal manera que esa es la constancia que dejamos porque ustedes lo estan haciendo, ustedes estan
asumiendo que se debi6é multiplicar y efectivamente la formula no lo multiplica, ni no modifica ni supera el 26% del AlU que estaba
en el pliego, asi que le pido nuevamente que por favor analice esa situacion, porque la oferta no supera el 26% que exigia el pliego
a pasar del 2 que ustedes estan viendo hay les solicito que nuevamente revisen el tema y habiliten nuestra propuesta.

El Jefe de la Divisién de Contratacién y Adquisiciones concedi6 el uso de la palabra de los miembros del Comité
Técnico, que, en representacion de este, el Arquitecto Jorge Cogua manifestd:

“Coma representante del Comité Técnico nosofros le queremos aclarar al proponente que en ningun momento
nosotros estamos asumiendo datos diferentes en los presentados y expuestos en su anexo No. 8, el proponente
diligencia y define en dos (2} meses el item 1.5.1 la correccién aritmética se basa en revisar que esos datos que existe
en el anexo No. 8 responda a la formula que debe responder que es multiplicarlo por ese numero de meses, por lo
tanto asumir seria que muchos no lo multiplicaron por dos (2), seria por uno (1), como é/ lo esta exponiendo
verbalmente pero documentalmente el anexo esta basado en dos (2) meses al hacer la multiplicacion que es parte de
la correccion aritmeética que hace el comité técnico pues se encuentra el error. Entonces por lo tanto el Comité Técnico
se mantiene en la evaluacién expresada. El Comité Técnico se Ratifica en las respuestas al informe de evaluacion.”

"

Que finalizadas las respuestas a las intervenciones realizadas por los proponentes en la
Audiencia de Adjudicacion, se dio lectura al cuadro resumen de evaluacion final de los
proponentes de la Invitacion Publica No. 03 de 2020, mencionado anteriormente el cual
no tuvo cambios.

Que de acuerdo a lo anterior, se recomendo al sefior Rector adjudicar la invitacion publica
N° 03 de 2020, con fundamento en los parametros establecidos en el Reglamento
General de Contrataciéon de la Universidad Militar Nueva Granada, en relacién con los
criterios de seleccion objetiva que sustenten dicha norma, por conveniencia institucional, y
por ser favorable a los intereses generales de la Universidad, sin que la favorabilidad la
constituyan intereses diferentes a los contenidos en la norma y en el pliego de
condiciones, atendiendo los conceptos emitidos por los comités juridico, financiero y

técnico, a las propuestas presentadas de la siguiente manera:
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Que de acuerdo a lo anterior, se recomendé al sefior Rector ADJUDICAR LA INVITACION
PUBLICA No. 03 de 2020 a la propuesta presentada por UNION TEMPORAL INPRELCO
JABO, integrada por JOSE ANTONIO BENITEZ ORTIZ & CIA SAS., identificado con el NIT
900.443.711-4 con un porcentaje de participacion del 40% e INGENIERIA Y PROYECTOS
DE COLOMBIA S.A.S., identificada con NIT el 830.043.332-6 con un porcentaje de
participacion del 60%, por un valor corregido de DOS MIL CIENTO NOVENTA Y TRES
MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS TRECE M/CTE
($2.193.876.713). Incluidos todos los costos, impuestos, retenciones y demas gastos a que
hubiere lugar.

Que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 29 del Acuerdo 13 de
2010 “Estatuto General”, y lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 41 del Acuerdo N° 17
de 2014 “Reglamento General de Contratacion”, la UNIVERSIDAD MILITAR NUEVA
GRANADA, debe proferir el acto administrativo mediante el cual se adjudique la Invitacion
Publica No. 03 de 2020.

En mérito de las anteriores consideraciones, el Rector de la UNIVERSIDAD MILITAR

NUEVA GRANADA.
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Acoger la recomendacion del resultado de la audiencia de
adjudicacion del proceso de Invitacion Publica No. 03 de 2020, en
el sentido de adjudicar a la empresa UNION TEMPORAL
INPRELCO JABO, integrada por JOSE ANTONIO BENITEZ ORTIZ
& CIA SAS., identificada con el NIT 900.443.711-4 con un
porcentaje de participacion del 40% e INGENIERIA Y PROYECTOS
DE COLOMBIA S.A.S., identificada con NIT el 830.043.332-6 con
un porcentaje de participacion del 60%, por valor corregido de DOS
MIL CIENTO NOVENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS TRECE M/CTE
($2.193.876.713), incluidos todos los costos, impuestos,
retenciones y demas gastos a que hubiere lugar, con fundamento a

lo enunciado en la parte motiva de esta Resolucion.
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ARTICULO SEGUNDO: Autorizar &l pago total de esta adjudicacion por la suma dé DOS
MIL CIENTO NOVENTA Y TRES 'MILL'ONES' QCHOCIENTOS
SETENTA Y SEIS WMIL SETECIENTOS TRECE M/CTE
($2.193.876.713). incluidos tfodos los costos, impuestos,
retenciones y demas gastos a que hubiere lugar; con cargo al rubro
231, destino presupuestal 2321000, Pl 060101009102, sede ft,
certificade de disporiibilidad presupuestal No. 81697 del 03 de
marzo de 2020, vigencia fiscal 2020,

ARTICULO TERCERO: Nofificar al representante de [a UNION TEMPORAL INPRELGCO

JABO del presente acto administrativo.

ARTICULO CUARTO:  Publicar el presente acto administrativo en la pagina Web de la

Universidad. -

ARTICULO QUINTO:  Contra la presente Reselucion no procede recurso alguno.

ARTICULO SEXTO: La presente Resolucién rige & partir de la fecha de su expedicion.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

Dada en la ciudad de Bogota D.C. a los

19 0CT 2020

/! ™~

J(RA) LUIS FERNANDO PUENTE
Rector

Brigadier Gener. $TORRES Ph.D.

. a——

Las siguientes funclonarios’ con nuéstro visto buenc, declaramos fue hemus revisado detenidamenite el contenido del presente
documento, ld encantramds gjustade a Io_s-_refg!ame_nrqs internas derfa Liversidad, a fas disposiciones fegates v asumimos cualgquier
raspansabilidad por du contenida.

Efabart. P.E. Seccion
Contratos de Mayor y

Reviso P.E. Seccldn
Contratos de Mayory.

Aprabo Jefe Division
‘de Contratacicn y

Vo.Bo. Vicerrector

Vo.Ba. Jefe Oficina

Menor Cuantia. Menor Cuantia Adguisiciones Adminf_st'ratfvo Asesora Juridica:
M,Z«Z " ) SS\
Sulma Cordoba Réngef Julian Canjifo Rodfiguez ia, MG (RA) José Maurisio

Fopseca

Alejandra Lopez Rozo

Mancera Castalio

Claudia Esthar Pérez
Duarie.







